
DON RODRIGO DE QVIN 

tanilla. Arcediano de Xerez , Dig 
nidadde la Santa Jglefia de 
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EL MARQVES DE FVEN 
te el Sol. 


RESPONDIENDO 


LOS Díalos Q]^E r. S. SE HA SER 
uido de proponer. 




JOS T^ipiícJÍc han dado á V.S. en 
dcfcnfadckiuflicia de Don Ro- 
diigo; y aunque en eüos parece q 
cftá futidadajfm que ay a lefpuefta, 
todavía quedara rilas clara, fatisfa 
ciendo por menor a los motiuos 
que tan dodlaraencc haconíidéradoVj S. dubicatio- 
nis gratia. : 

2 En el».hdelosdub¡osfedize,íeobftaaD.Ro- 

dtigo,fcr el Marques Cauallero Lauretano , y que co- 
mo tal goca dd priuiiegio de retener psnfiones , aun- 
que fe cafe con viuda. — “ 

3 Petoeftofcdefvanece con euidencia, conque 
aunque feacictto,que los Gaualleros Laute canos retic 
nenlaspenfioncs,y no las pierden aunque fecafen.etiá 
cura vidua,como refulta de fus mifraos priui 4 cgios, 6 £ 
2nnoüimáss\ico, Ricciélo de iure perjan. exñAEcñé^ 
fiítsGrem.U.j.cap. 3 .num. y.&ex ‘Burhof'.de ‘oniuerfi 
iur.Ecclefia^.lih.i.eap.w.exnum.i^.ií ejt decif.tZ. 
Alexand.Ludomf.& ápu'd M.erUnydítlp^y%. num. 
8 . es” apud Penam decif’ii^i% 

4 Es también cictto.quc e! priuiiegio de poderfe 
cafar , habla con el CauaÜíro Lauretano Clérigo de 
menores Ordenes,y no con los Clérigos conftituidos 
inSactisjComolo era^y eselMatqoesjy noentcndicn- 
dolos ptiailegios defta fuerte.neceífariarncrítefeda ert 
vnerror,qualesqueqi}alquiera Clérigo conftituido in 
SacrisjCon vnCaualíerato Laurctano,pudicra cóttaer 
matrimonio vnajV muchas vczes.fin otra difpcnfació. 

y Y fi bien el Marques obtuuo difpenfacion de 
fuSantidad,paracafarfc con Doña Anade Aliii,nun- 
ca la tuuo para cafarfe con Doña Maria Pacheco viS'. 
da, mugerqueprimerofue de Don luán deVergara, 
ni puede tener otro medio para defender efte fegundo 
matrímonio.frno es el Je Cauallero Lauretano ¡ luego 


nsceíTariamcte psrá defender al Marques, fe hadeco- 
feíTar^que vnClerigoconííiruidoinSaciis fe pucdeca 
far en vircud de Caualkrato Laurcrano,cofa que ni el 
Ííi arques la haprofpuerto,ni el gran juíziode V.b.la po 
draimaginar. 

5 Y eftc argumento fehazemaseuidcntejconq 
aunque el /vlarqucsobtuuola primera difpeníacion pa 
iacafarfe,aqucIIaefpir6conIa muerte de Doña Ana 
de Aliii fu primera mugetj y en fu virtud no pudoca- 
farfe fcgüda vcz,vt ex piuribus tener Loterimderehe- 
nefic.líb.\.qiia¡t.¿^o.\b\:Educitur tertiumeofdemdidi^ 
lites difperifatoSiadretmendum,^ capiendum penfio- 
nesinmjitrimonioiintelligfdtfpenfatosin primo , non 
in Jecímdamatrimonio,ac proinde fi matrimoniüm ite- 
rent penfionem extfngiii,^tin^.¿\.\h\:AU]vero3€tiam 
cum vnica,^ ^irgine coningati,JirHrfíiS mairirnonití 
contraxertnt eas omnesquasnunc habent per huiufmo- 
di contraBum amittanttexfmgulari etiam difpofitio-' 
ne text.inl.^Bobes, ^.Hoc^ermone,de verhor.fignif, 
glof.in Canon.vltim. in ^erbo Antiqui^vérf. Item ha-' 
bes hic 5 3 .¿fuafi.i, £ 5 * cenfuit Rota in Palentina pen- 
fionisxi.Ñouemb. i ^gÓ.coramCardinaliRlanqueto 
GoncaleZj ad regul . de menf.glof. 1 1 . nam. 8 3. 

T Y es la razon,porq las difpcnfacioncs fon odio- 
fas defu naturalc2a,6c ftridlrc debee inteiligl/in poder- 
las eftender de cafo ácafo , etiam ex maioiicatc ratio- 
nis, vt probatur/;? cap.poflula^i-,de refcriptistSccs. 
piuribus Rotaapftd Penatndecí/'.óip.pertot.if decif. 
i^i ^.per tot.pracipue i nwn. 1 8. omninh'videndus. 

% Nifcdcuc hazer cafodcla fegunda difpcnfa- 
cion.quc el Marques obtuuo para cafarfe , porque crta 
no fe le dio para poderfe cafar c 5 viuda,como era prc- 
cifo»y neccífariojVt agnofcic Rotadecif.^^^. nttm. z. 
part.z.inrecent.i^ apudLudouipdecif' 5 id. adonde 
aunque fe decidió en fauoi del difpcnfado fue i porque 


5 a dlfpenfacion era para cafarfe cum quacumqué mu- 
liere.adondefecomprehcndialaviuda ipcrola fegun- 
da difpenfació dcl Marques, no fue mas q para cafarfe, 
como fe percibe de las palabras dclla,ibi: Qmd ipfi 
míUrtmomH}n,denouoferuatap}rmaConcilíjTriden- 
tim contrahere , illíidqt4e in facie Ecclejix folemniter, 
& meo pofimodum remmere hiere, & licite pofsit, & 
^üetlsat liuthoritate ^pojlolica di/penjamus,&c, 

9 y es la razon,porque el Marques no folo tenia 
el i inpedimento dcl OrdenSacro,fino también el de la 
bigamia intctpretatlua,parano poderfe cafar con D.' 
Ana Facheco.fiendo viuda,y cftosdos impedimentos 
necefsicandedosdifpenfacioncs, vtprobatur incap, 
extfiarum,deaiithoritat.íf 'vfuPalij. cap. Pafioraüs 
depritiilegijstCap.z.defilijs Preshyt.in6. Geminianus 
conf.i-¡.nie.Z.Franch. in cap.nonpotefizi .^.Illud,mt, 
y .dePrahendis in6.GcroniimGoncal.in regul.Z . Ca- 
cell.glof. i 3 .num.y-,. Loter.de re henef.lih.i.quafi.ep. 
num.i9z.Pota decif.z^.nmn.zz.part. i .diuerf. Ale- 
xand. Ludouif.decif.i^.num, C.vhiLieltramin. cum 
alijs,num. \6. Idem Ludouif.deci f. 109. nism. 6. efi 
decif.Rota apudPeham6\9.num. q. 

10 Y aunque V.S. rcconocecnelOT» 3 . 2 .eftamif- 
raa dificultadjtrata de refpooderla con dezir, que cftos 
ptiuilegios déla fuerte q habilita a las petfonas fecula- 
rcs,y prefeiuan alosClerigosdemenoresOrdcnes.pa 
ra que aunque fe cafen retengan las Pcfioncsjno fe puc 
de dar razón de diferencia contra los Clérigos confti- 
tuidosinSacrissporquecftos perpetuamente goza del 
ptiuilegio Clerical, y configuientcmentc pueden rete- 
ner VeaCíoats.ex P.Suarei.,de ceiiJurií,tom.¡ . difputi 
^H.feff.^.num.q. 

11 Pero efte argumento fedefvanccc al parecer 
con cuidencia,con que en ellas raatetias,ni vale por ac 
gumento la paridad , ni la mayor razón: T afsi,auHquc 
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el \_.dU 4 lli.to i-. 3 LirecinojCl£ri 2 ;o de menoresOrdenesj 
oSeglar.e'dehabiücadoporlospriüiicgio?, pararete- 
^ncr P¿níiones,no!o puede citar ci Clérigo conídituido 
nSacris en virtud dedos priuilegios tenet 

RoU iipud PcJí.'im, dia.decif.6\9.Tiiim.y. Donde dil- 
putaiiiofejfobre íi vno que tenia tacukad de cransfer ic 
Penrioaescnqualquiera Clérigo, las pudo transferir, 
en quien un embargo de fer Seglar , eftaua difpcnfado 
para obtener BeneHcios, y Pcníiones, puedo que aiiia 
vna mifma razon,fe decidió lo contrario, ibi r Et httjc 
ccffAb^tiCjHoddicehatur per informantes pro D. Alar- 
tino , qtiod eo ipfo,qíiod vigore huías difpenfationis ti 
dahaturfacultasretinendi Penfionssfuper ‘Benefietjs, 
eiiamSactdarihus,quoddammodo per aquipollens,-vi- 
delatar aquiparatus Clerico, quiain materia difpen- 
fattonum odiofa, non hahet locum hoc gemís argume- 
tationisiprafertim cum ncc coilaret Fapam intelkxip 
fe defeciumClericatus , quiomnino fusrat expri'men- 
das cum difpenfatio,difpenfationi addereturi Rotad. 
decifz.de filijs Fresbyt.&’c, 

12 Dequefeinfiere , que nohablandolosCaua- 
Ilcratos Lauretanos con los Clérigos condicuidosin 
Sacris,para que cafandofe cu viigine,vel vidua , pueda 
retener Pendones 5 faltándole al Marques la difpcnfa- 
cionde bigamia, dequenccefsitauaparapoderfe ca- 
far con Doña María Pacheco,pccdió las Pendones que 
tenia referuadas , y fe hizo incapaz dellas, vt agnofcic 
"Jjeltraminusinaiditionib.ad Ladoaif d. deaf. $ 1 6. 
littPB.Et etlam Rota coram Viri-ián Ferrartcn. Fe n- 
fionisi z\ .de Alarco lóz-j.num.^ .q'a'itn refere 
deoffic.^ potefiat.Epifc.z.part.pofiallegat.^9. 

J 5 Ni obda la autoridad ¿zlP.Su.irez., d.tom. ^ .de 
£-f«/íír.íí/j^«í.49yc¿í.5. ff»OT.7.Porquc aunque dclla fe 
quiera interit,quc retiene el priuilegioClcricalclCleri- 
ao de orden Sacio, él mifmo reconoce, que rncurre en 
” ■ B la 


la pena de la ¡rregülaridad. Conque neceííaiiamenfc 
conííeíTacílcrnifmoAutorlaexcinccion de las penHo- 
nes.y vacación de BcneficiüS;yqu 3 ndo ciño lo confef' 
fara,fe percibe,)- prueba claramente de dos textos claros 
i/ícap.I^uperi^ in c.Nobisjiñ.de hgam. vbicommu- 
iiiternocancomnesDD.ócrignantef ^arhof.in d. cap. 
•vltim.mm.i .y el m'iímo P .Suar.d.tom.$ feB. 

3 .ni^.y.ihl-.Dubitatio ^ero eji^ficontingat aUquemdií- 
cere viduam in vxoremt ^ imtñmonium cum illa nul- 
lum e/fe propter impediment-umirntans interti€niens,fh 
uecognit’amsfiueignotmn-^anpertalematrimontumihu 
irregularitascontrahatur iinquo duhio pars affrmam 
^idetur aperte definita, incap.vltim.de bigam. vhi Suh- 
diaconas,qui viduamduxtt irregularis declaratur etia 
fi matnmoniumcumilía nullum fuerit,^ c. 

14 Niobftacanipocolaconfideracion,quc cnel 
»/#w.2.delos dubiosfe hazc, de que también losCleri- 
gosconftituidosinSacris pueden ferCaualleros Laurc- 
tanosjporque eílo mirarárolamente a gozarde aquellos 
priuilegios deque ion capacesjcomoes el transferir pen 
(iones, ‘y otras indulgencias 5 pero no de podeiTc cafar, 
ncccum virginc,veUidua,ni dcíctener rencas Eclefiar- 
ticas,aunqucfe cafencondifpcnfacion : porque eíle ca- 
fo no fe halla claramente dirpenfado en los priuilcgios: 
y quien fe fundare en difpenf 3 cion,la debe moílrar cla- 
ra,y fin difputa,pues tiene contra fi la difpoficion dede- 
iecho,esáfaber>quecarandofc,pieidenlos Beneficios,/ 
penfiones. 

15 En el num. 5./ 4.de los dubios fe propone , que 
el Marques es bigamo fimditudinario, y que efianocs 
verdadera bigamia, ve probacur in cap.Nuper, de higa- 
mts.Vcxo cita propoficion fedefvan£ce,con que el Mar- 
ques, nofolo tiene la bigamia fimilitudinafia,poraucrfc 
cafado cftandoconftituidoinbacris,/ fmdifpcnfacion 
Icgitimaparacafarfccum vidua, fino cambien ia big^* 
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míaínterpretatiiia ,por aucrfc cafado con la dicha Do- 
ña Maria Pacheco viuda:)' en eñe cafo escierco que in- 
curre en lo mifmoqué incurriera con la bigamia verda- 
dera,)' propia, vtccncc/’ár, Suarezjtom.^.de cenfuris, 
dtJI}Ut.4^.fecíion.$ .num.^ Áhi.Dubitarí'vcro potefhan 
hxc pos na €xtendatnr ad ommm bigamiam , 'uel rejbriu- 
genda (¡t adomnim^eram,^ propriam,nai/} glojf.tbí, 
<i;erb.‘Bigamos3expenit <z>erh^elínferpr£íaíiue . pomt^, 
^xemplu'mtn CUríca\o^pii ‘vid¡4am,n^eUorruptam dísxiti 
Panorrniíaa, etiamincap.vliim.de higamis\ videtur 
hoc extendere ad Clericum in minoribus confiitutum, 
qai^ontraxit cumviduaieúam fi matrirnomum faerit 
nnllamiin contrarinmautem ejb,quia {U6f.cap, vnicurn 
Jolum,tra¿iat.debi^ámis : “Pigami autem in rigore,^ 
propnetate tttris foknt dijitngui amaritts viduariim, 
vt fapta expendímuSiCx cap. i^.de hígamtSi^ ex cap. ni- 
ficum pridemidereniiníiat. Lex autem peenalis refirtn- 
gendaepadproprifsimamverbifignificationemiergoni- 
hilominus prior fenteníia veriorvidetur jfaltem quan- 
4 umadbigamiam interprxtatiuam, nam ehfimilitadi- 
nariajtatimdicam,^ probatur primo ¡quiatn tllocap. 
vnico deciditur quajiio^qua exd.cap.qíeifquis, 64. difi. 
ortafuerat Ínter iuris interprateSfVt ibi gíojf.adfiertit ex 
i lio principio textuSialtercationis antiqua dubium> pra- 
Jentis declarationis oráculo decidentes \ in dict. autem 
cap.quifquis exprafse nominatur ClencíáS^qui vt d^uarn, 
aut fecundamconiugemduxerit t ergovt erque compre- 
henditurin d.cap.vmc.Rurfui in d. cap. qutfquis , non 
dicitur,qui contraxerit valide ,/ed abfolute , contraxe- 
rit}iure autem declaratum ejbiin hac materia aquipara- 
ri ver um contraed um 3 ^ intentatum cum opere Jubfe- 
qutoy quo circalicetin rigore vocis btgamus vocatur, 
qui bis duxit vxor'eytamenxx decUratione taris , quoad 
effecíus huiusirregularitatisdatihspatet , € 5 " ideo tn tilo 
textil omnesbigami comprehenduntur 3 praferúm qno- 
• niam 


mam higa?nia,cjUA exmero matrlmoíilo cum n/ida^ con^ 
furgit^a miiltis vera,^ proprta txífitmatur,^ c. 

1 6 En el num. de losdubios fe teplic3í U 
pena de priuacion de Beneficios^ y penfioncs que fe im- 
pone aiClerigo conñituidoinSacris,que íe cafares pot 
el delito que comete. Y que afsi , auiendo obtenido el 
jMarqaes difocnfacion para cafarfe , no cometió delito, 
y coníiguicntemcnte puede retenerlas penfiones. 

ly Pcroaeftofe fatisface. Loprimero,con que 
aunque fea cierto , que cl Clérigo confticuido in Sacris, 
que fe cafa fin difpenfacion, incurre cnla pena de pri- 
uacion de Beneficios , y penfiones, y en hazcifc fofpc- 
chofode ÍaF¿,y otras muchas que junta ,y refiere F4- 
rinacioi loes también, el queabftrayendo defta pena, 
tienen los cafidos incapacidad de derecho para obte- 
ner, y retener Beneficios, y penfiones, vtprobacurrV? 
cap.\. ^ in capMuerfijsfaíacis,deClerici$comugatisy 
Gratianus dipept. ^ . mím. 3 p. GoncaleZi tn reg. 8 .Can^ 
cellar.glof.i^^rmm.^l.Lefius deifíji.^ iur.lih.isap. 
^¿\.ruíric. 2i.6<:expiuribusalijs,iS//c¿?/¿?í Garciads 
henef.part.i i.cap.^.exnum. i. porque de-’fu naturaleza 
pertenece todo efio a perfonas Eclefiafiicas , vtproba- 
tuxincap.i.dícv.cap.diuerfns falacijs 3 ^ cap. cumde- 
corefn>de Clericis coniugat.cap. vnicoy'verf. Cateris aU' 
temjeodemttt.inó. 6c ex pluiibus Garda de 

henef.y.part.cap.^.pertot. vbi numer. 6. agnofclr,quc 
aunque piérdalos Beneficios, puede gozardclpriuils- 
giodcl Fuero 5 con que también fe facisfacca muchos 
reparos de losdubios, que fin hazer difiincion fe argu- 
ye del priuilegio del Fuero a la obtención, y retención 
de Beneficios,y penfiones, fiendo cofas tan difiintas, y 
feparadas. 

18 Y efias mifmas reglasquc proceden , rcfpeto 
de los Beneficios militan de la mifma fuerte en las pen- 
Concsrcfcruadas, ex caufa rcfignationis,Yclut commo* 
V ~ dius. 


idius jquísfuílcnratí valeat, porque eftas fondclamif- 
iiia naturalezas que los Beneficios, y eitán debajo de las 
mifaias reglas, ve ex infínicis tenct , ídem Garcia,parí. 
j:Cap ^ .ex^rihci^.^ fign.^nteT,exníim.% . ccnqucíic- 
do la pendón fobre que le litiga defta naturaleza , no ay 
pordondcdcicndcrqueno vacó. 

ip Con que ci Marques folamente condirpenfa- 
ciondcruSancídaü,puciorerenei',y aiinquchs liLiuicí* 
feobteniJoparacararfe. £do foío pudo rcinouerlecl 
obílaculo,)’ impedimenfodcíOrdcnSacrOjpero nofu- 
pliric la incapacidad que ei cafado tiene de obtener re- 
tas tclefíafticas, íindifpenfacion3y escicrto,queedos 
dos obftaculos necefsicaron de dos dirpcnfaciones, co- 
moTc ha dicho. 

20 Y eílo fe manifiefta claramente de lo mifmo 
quchafuccdidoconciMarques, porqucficon elcafa- 
micnto para que fclc difpensó , novacauanlaspenfio- 
nes, paraqucfacaua tantas difpenfaciones, con vicios 
de obrepción, y fubrcpcion , y compraua cancos Caua- 
llcracos con tan inmenfo gado, ficoníolala difpenfa- 
cion para poderfe cafar lo podía obtener todo? 

21 Lofegundo fcrefpondc, que cafo negado íe 
pudiera confiderarno aucr incarrido en pena , m priua- 
cion alguna por el contrato dcl matrimonio primero, 
por auer obtenido diípcnfacion parach no ay como 
defender, que no vacaron las penlionesporel fegundo 
matrimonio cum vidua, pues como tambi;n íc ha 
dicho, para efto rcncccrsicódc dil pcnfacionde la biga- 
mia , y cl Marqucsnola obtuuo , porque h que ha pre- 
íentadodciaSantidaddcVíbanoOcfauo, no difpcn- 
sbla bigamia de la viudez de fu fegunda murcr , ni los 
Cauallcratos Laurccanosdan facultad de cafarfe al Cíe 
jigo conílicuido inSaciis , porque idamente hablan 
con el Clérigo. Y en maceiia odiofa,como csia difpcn- 
ídLÍon,nofcpucdencomprehéüet los Clérigos conilí- 


tuidoslrt .Sacris, ni daifccxtenfiondccaroa cafo, co- 
mo fe ha fundado; y la infciipcion de los priuilegics 
Lau rétanos, es con ia palabra CíVWc/5,porla qual fe de- 
clara la mente, y voluntad de fu Santidad , ex tradicis á 
íojin.Andr. in regiil.nonlk'et,num.z. de reg. tur. in 6 : 
Lapusaíteg. y.pertot, Gigasde penfiombus zz, 

ntirn. 8. Kota in T’oletana indulti 14, de Marco de 
1 6z$.coram Keholdojquam referí eadem Rota in Ferra^ 
ristj.penfoniszi.de Marco lózj.quam refert‘Barbof. 
pof dteb. alleg.¿Sf^.num.i¿\. 

zz Enel»«;». 6. delosdubios fe trata de fundar, 
que el bigamofimilicudinario puede retener laspcnfio- 
nes, liaftaque por fcncenciafedeclarejqiicnodeuc go- 
2ardel priuilegio Clerical, extraditis a Cafro Palaodc 
csffurisipart. C.difut.ó.puncí. 8 .fub.n. 1 3 . 

2 3 Pero cito fe defvancce.Lo primero , con que el 
Marques , como fe ha dicho , no folamente es bigamo 
íimilicudinaiiojfinointcrpretaciuo, porauerfe cafado 
con viudaj con que la autoridad de Cafro Falao no 
tiene aplicación a los términos defte pley to. 

24 Lo fegundo , que Cafro Palao no difputb el 
punto de fi podia el bigamo fimilicudinario retener pe- 
íiones , fino tan folamente , el fi queda ptiuado del pri- 
uilegioClericahque es cofa muy diferente, pues aunque 
retenga el priuilegio, no puede retener las pcnfionesjvc 
diximus vbi proxime ,con las muchasautoridadesque 
refiere Nicolás García, fobreque el Clérigo de me- 
nores Ordenes, cafandofe no pierde el priuilegio del 
ClericatOjfiendo afsi , que pierde los Beneficios , y afsi 
de vna auforidadque hablaen términos can deíTeme- 
jantes, no(cp\.\tázhzzti\\zóon,exl.Papinianus exu^ 
lif.de minoribus, cum fmilibus. 

25 Niobftaloquefepondcracncl 8. 

di /í?í<¿?<¿/i75,diziendo>que aunque lospriuilcgios Lau- 
rccanos ,folofufraganal q licicamcmepuedeconcract 
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macrímonio j codavia no confia de la nulidad, porque 
no ha precedido fentccia dcclaratoiiajy que afsi no de- 
ue ler priuado de los priuilegios L^aiccinoSiíx 
PaUodicí.tor/j.6.difput.6,pí(nci.S.nu.t^. 

z6 Porque fe rcíponde. Lopiimero, que con ios 
Caualleratos Lauretanos, no tiene priuilegio el Cléri- 
go conílicuido in Sacrisjparacaíaife primera, ni fegun- 
da vez: pues como fe ha dicho, hablan íblamentecon 
losCicrigosdc menores Ordenes ,qai licité mati imo- 
nium c5trahere po(Tunr,id cíl, quód cis nóobítet aliud 
Canonicum impedimcntumjqualesclde Oiden Sacros 
queeneílecafonecefsicadeotradifpéracion/.tinfimi- 
li agnofcic Pjrras Carradas de difpejifation. jípoji:. 
Iiá. 2 . cap. ^.nam.zi.Donác hablando déla claufula, 
Qj^dei non obfiet aliad Canonicum impedimeníísm, 
¿izciCUafulam ifiamreperio defamptamiCx cap."i . de 
flt]sPresbyíer.in6.'ühi ‘Bonífacíus VIII. concedendo 
£^ifcopisfacultatem,'vtct{m illegitime natis'valeant 
difpenjare quoad minores Or diñes ^num Jtrnpíex^é 
nejiciujnyhac verba addit tfalicet ,fi ei aliad Canorñ‘ 
cumnon obfiflat» ^c.Etincap.vnico,deatat.^ qua- 
litat.eodem libr. vnde in qaibufcumqae dífpenfatio' 
mbus,qmfuperquouisimpedimeníopetiíntur 3 praflr- 
timad Ordines , ^ 'beneficia pafim Domini 'cffistales 
Datariain calce fupplicationis fapradicbam claufula 
adtjcianUqaaefifecundumius quiavUra eafuper qut 
bus difpenfaturfeu difponitur^omnia atáaSjabiU-t , & 
difpoftat ^ qaod impediré no pofantfuppenant34r,ad 
l.vt ^adatimiVerbo Etplege,demun.é^ hon.^bi di ci- 
tur,quod fatutum difponens aliqaos in h&ncre pra ‘^erri 
tilos hábiles idóneos iVtprxferripoftiiet fupponityl. 
qut teftamirof.de teft.l.i.^.LtxPMctdiaqfMll.Pal- 
csdJ.fiíriofum,\b\:Siomnia alsaaccejp^int-JiSfC.C.qni 
■teftam.facer.pojf. Sic igitur ittcafunoéro^dfpíníatio 
fttpcr vno impedimento yfeudéfeciu fuppoitilnúUum 

íltam 


c/ 


A 


hr/pedimetum ad ejf ^,d.cap.'vmc.de dtat.ty cji^¿t- 
lií¿it.in 6.\h\-.Alii^dnonoh{iet CanorJcum, & ihiglof. 
in "jsrbo Canonict4miCx(n}plijicat3(jííianonfiintilUgi~ 
íimÍ7noncorpore-vHÍatt3mnbígart7Í 3 no?} 

He ibi aic Franc .mi.z.Qmdbahíns Ifheramfotejt-atem 
díi'pe.'jfindijlíper certa ¿ítate,^ ftiper'vno defeBn snon 
pote^ concurrente alio defeclu dijpenfarei quia cum in- 
dirpenfationihiísfat ¡iri^ainterprdtaüopipsr 'vno de- 
fecíuy illaconcejfa non extenditur ad aliud3 ^ c. 

27 y aquino fe dudají^uc al principio necefsito el 
Marques de la difpcnfacion cípecialde fu Santidad, que 
obtuLioj y auiendocfpirado aquella por la muerte de 
Doña Ana de Aliri, fu primera muger, fe quedo fiempis 
cl Marques Clérigo de Orden Sacro 5 porque el cafaife, 
aunque le quitafíc el priuilegio del fuero,nole quito , ni 
pudo el Orden,y caradter.que elle imprime , ve pluries 
agnouit Rota ex communi Canonifíarum doctrina, 
V t videre diéí. deciflc^UÁm aliter pomt Auguflin. 
3arhof.poít d.alUgat.iSf^.neím.i.^ 4.6^ num.i^. Y no 
fe pudo boluer a cafar fin otra djfpenfacionefpeciafico 
moyafe hafundado,) el mifino ío:cconccJÓ, pidien- 
dol3,yobteniendolajaunque no fue bailante, como fe 
hadichoíporqucnore ledífpensoelpoderfe cafar con 
viuda : con que no fe neccfsita de fentencia declárate- 
ria,fobrc que el dicho priuilcgíol-ocretano no baila, 
niel Marques fe ha fundado en cílc prmiicgioparapc- 
derfe cafar, con que el caíb que pone Cafiro Palao es di 
fcrentifsimo,porque habla en cl Clérigo conílituido in 
Sacris,quenofqdudaua tenia cipriuilegíodcl fuero, y 
para pcrderlc,dize, q neccfsira de fentécia declaratoria J 

28 Lo fegundofe rcfponde, que nunca fe puede 
argüir de la autoridad de Cafiro Palao, para retención 
de Pc.nfiones,y Beneficios, pues como fe ha dicho en la 
icfpaeñaanteccdéce,hablaíoIodelpriuiIegio del fue- 
rojcon que no queda doiflrina para fundar elargumen- 



to dcÍpríullegíoLaurctáno,ní raciocinando, tiene juf- 

ticíaaigunaj porque le refiíte lo que cantas vezesíí ha 
dicho,vidclic¿t»que vnClcrigodeOrdcn Sacro fe po- 
día cafar en fu virtud, fm otra difpenfacion alguna. 

z 9 Lo cerccro>fc refponde, que cafo negado fe nc 
ccfsicara de fencencia declaratoria,efto mira folamcn- 
te, a que el Marques aya de go^arjpendience efte juizio 
de lacxcioccion,)’ iiaftaqucD. Rodrigo obtenga exe- 
cutoriaen el. 

30 A loque fe dize co el que en cftc pley to 

folamencc fe trata de la capacidad i ó incapacidad de el 
Marques, pararctener la pcníioo comoCaualIero Lau- 
retano,y que en eftos csclaro , que fin embargo de la bi- 
gamia pueden retenerpeníioncs. Etlarcfpondido,y fa- 
tisfecho á nueílro encender con cuidcncia : porque fi en 
virtud de dichos priuilegios.ficndo Clérigo in Sacris, no 
pudo cafarfe primera 3 ni fegunda vez, tampoco pudo 
retenerla pcnfion,pues por el mifmo hecho de cafarfe 
fe hizo incapaz de renca Eclcfiaftica , y perdióla que te- 
nia, y necefsicó dcdifpcnfacion efpccial para obtenerla. 
'Í\d^decif.$i 6 .m 4 .\o.^ 1 i.de Alexandro Liidomfiotio 
es aplicable, ni dize cofa contra nueftro intcnco:porque 
en cftos números folamcntedi.xo,que aunque con el bi- 
gamo fe difpcnfa con mas dificultad , que con otro, to- 
davía fe comprchendia en las palabras generales de la 
difpenfacion,quc fue para podeifc cafar vnClcrigo de 
menores ordcncs,cum quacumque mulic re , pero en los 
priuilcgiosLauretanos no ay palabra alguna de donde 
fe pueda inferir,quc los Clérigos conílicuidos in Sacris 
fepucdancalarprimcra vez cum virgine,ni tampoco 
para que obteniendo otradifpcnfacion cfpecial para ca- 
farfe la primera vez , puedan cafarfe la fegunda fin otra 
difpcnfacion mas que los Catialleratos : con que es prc- 
cifo fuplircneftospriuilcgios palabras,)* cofas no com- 
pre hendidas en ellos para poder hazer argumentos con 
«ra Don Rodrigo. D En 


51 En el 10, cíelos dubios fe bucíuea Inftat 
en que el Marques auiendo obtenido la primera dífpén-i 
facion para cafarfejnocefsitó de otra difpenfacion para 
obtener las peníiones,en auiendo confeguido los Caua- 
lleratos,pucsconellostuuola bañante para retener las 
que tenia. 

32 Pero eñe dubioeftafacisfecho,yrefpondidoco 
los mifmos medios que quedan difeurridoSí de que al 
Clérigo conftituidoinSacris no le fufragan lospriuile- 
gios Lauretanos , ni en ellos fe halla difpuefto, que íi fe 
cafa con difpcnfacion legitima^puede retener penfioncs 
fin otra difpenfacion:y como en eftas materias, fegun fe 
ha fundado , no vale el argumento a paritate , ni la dif- 
penfacionfceñiendcdc cafo a cafo, viene a quedar el 
dubio fin doctrina , ni principio de derecho en que fun- 
darle. 

53 Demas, que quando fin perjuizio de la verdad,/ 
difpucationis gratiafeconccdiera,que auiendofe cafado 
el Marqnes la primera vez con ladifpenfacion qobtu- 
uo,podia retener Jas penfiones en virtud de losCaualle- 
ratosjcsciertoquelasauia perdido por aucrfe cafado-la 
fegimda vez fiendo Clérigo de orden S icrOjfin auer ob-' 
tenido ladifpenfacion para poderfe cafar con viuda, en 
que fu Santidad no le difpcnsótni elMarques le quifo ha- 
zerrelaciondeftedcfedto,por la niuchafumadeduca- 
dos, que le auia dccoftar las componendas. 

34 En el nmn. 1 \ .fe dÍ2c,que auiendo fido cl Mar- 
ques difpenfadopara el primer matrimonio , y para po-¡ 
der retener las penfiones, hafta comprar los Cauallcra- 
tosLaurctanos,quele bañafien, fe colige , que la mente 
de fu Santidad fue , que el Marques en virtud dellos go- 
zaífe las penfiones, aunque fe cafaííe con viuda. 

3 5 pero eíle argumento no es poísible hazcrie en 
fuetea de las difpéfaciones que ay en eñe picyto, porque 
en las dos que obtuuo adonde cfpccifico cl orden Sacro, 





5 

húwr mención dePcnííoneSinrCauilíeratoS , nó fó 
puede percibirvolancadae íliSátidadjpaes no fe le hizo 
rclaCKinile cofa alguQa;)r en las íjuacro difpenfaci ones 
relláneos 5 adondele pidió termino pata gozar las pen- 
fioncSsCD el Ínterin ^useompeauaCauaUeratos, no ex* 
prefso el Orden Sacro^porque en todas dize : loanni de 
^racammtéZapatajClerfcoT'oUtamyy deuiendoferc 
gular.por eftrtiufcripcionla voluntad de fuSancidadjVt 
á'ixkR.'Otiaind.Ferrarienf.Penfienis , quam referí “íBar' 
¿^¿:/..^//e^.49.«//.i4.nihilmirumjque fu Santidad tii- 
üieíTepor baílanteslos dichos Caualleraros,para poder 
gozar de las Penfionesjpues juzgaua que haziala gra- 
cia á vn Clérigo de menores Ordenes. 

l 6 Y aunque en el;?. 12.de losdubiosfe dize^cj fuSati- 
dad tenía noticia, de que clMarques eftaUvi cóftimido in 
Sacrisjporq no aula lino tres mefes q le auia dado la dif* 
penfacionparacafarfe »encontéplaciondelfeñor Car- 
denal Zapacajy que por la mifma conccmplacionle c 5 - 
cedió el priuilegio de retener las PéfioneSíhaíla q com- 
praíTe Caualleracos, y que con ello fe prueba, que fu Sá- 
tidad entendió, que comoaSubdiaconole apiouecha- 
uan los Cauallcratos para retener las Pcníioncs. 

57 Se excluye,)' dcfvancce efla opoficion , co que 
en la infcripcion delta mifma difpenfacion , fe le llama 
al Marques tan folamente Clérigo ; con que no es pof- 
fible faber,quc fuSátidadfeacordaíTcdequecracl mif- 
mo con quien antes auia difpcnfado en el Orden Sacro 
para que fe pudícíTe cafatjy pudo muy bien entender fu 
Santidad que era otro, ypor lo menosno coníladclo 
contrario:y el Marquesque trata de dezir que eftá dif- 
pcnfado,lo auiademoílrariporque D. Rodrigo fe halla 
con tancas reglas,)- principios de derecho, como relul- 
tan de los papeles que por fu parce fe han dado a V.S. 

38 Dcmas,qucno es nucuocldarfu SánJaddcf* 
pachos.y conccdírgracias.porübrailcde las¡u<’cftia- 

t» O 

nes, 



nes , y de las inftancias que para ello le hazen, y fu ani- 
mo no es de que fe cumplaU.fmo es aquellas que conce- 
de, inforraadodelavcrdadiy fin callarle lo que impor- 
tan, comofcvédelasdifpoficionesdclostextos, en 
c\cap.citmteneamíir,de FrítbendisS cnz\cap.fi{¡aan~: 
do,derefcriptis,y otros muchos. 

59 y finalmente, quandoeftasrefpueftasno fuera 
tan claras i fiempre fe queda en fu fuerza pata la extinc- 
cion de las Penfioncs,cl auetfe cafado el Marques fegú- 
da vez con viuda,fin obtener difpenfacion de la biga- 
mia interptetatiua; y pata eño,como fe ha dicho, no le 
pueden aprouechat los Caualleracos Lauretaiios , pues 
auiendofe quedado el Clérigo de Orden Sacro, no pudo 
cafarfe en fu virtud. 

40 Y afsi patcce,que por ellos motiuos , y los que 
antes fe han propuello a V.S.en otros dos papeles , pro- 
cede llanamente la ptetenfion de D. Rodrigo de Qmn- 
tanilla,y fe deue determinar la caufa en fu fauor , como 
tiene pedido.SaIua,6cc. 

Ltc.Don Francifeo 
de Palacios. 



